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Fl debate en worno al Concilio Vaticano 1T

Para la Iglesia catélica, el Concilio Vaticano Il es, sin duda, de importancia trascendental. Es el evento que
ha dejado mds huellas en 1a vida de la Iglesia en el siglo XX. Inmediatamente después del anuncio del gran
Sinodo por el Papa Juan XXIII, el 25 de enero 1959 se produjo un animado debate durante las fases antepre-
paratoria y preparatoria sobre los temas que se deberfan tratar durante las sesiones, debate que continuaba
durante los cuatro perfodos de sesiones del Concilio, y que después de la votacién y publicacidn de las 4
constituciones conciliares los 8 decretos y 3 declaraciones todavia nos ocupa por motivo de Ja adecuada
interpretacidn y aplicacién de las ensefianzas del Concilio,

Este debate giré y todavia gira no sélo alrededor de los mismos documentos y su lugar en la teologia y la
vida de la Iglesia de hoy dia, sino también alrededor del lugar histérico y teoldgico del mismo concilio en
la larga lista de los sinodos ecuménicos

El Concilio Vasicano 11 como Concilto ecimeénico

El Concilio si autodefine ecuménico e declara tal concilio ecuménico el drgano con el que el Colegio de
los obispos efjerce de modo solemmne la potestad suprema sobre la Iglesia universal (Lumen Gentium, 22;
CIC/83 can. 337, § 1}!, La convocacion y la presidencia — ejercitada in propia persona o mediante otros —
de un tal concilio compete dnicamente al Romano Pontifice, que también tiene que confirmar o al menos
aceptar sus decretos (Lumen gentium 22; CIC/83 cann. 338, § 1 y 341, § 1). Del mismo modo es compe-
tencia del Papa un eventual fraslado, una suspensién o, si es el caso, la disolucién del concilio (CIC/83 can.
338, § 1); el pontifice tiene que fijar los argumentos che hay que tratar y asimismo tiene que establecer el
ordenamiento de la asamblea (CIC/83 can. 338, § 2).

Lumen Gentivmn —y el CIC del 1983 que recoge las ensefianzas de este texto fundamental para la eclesiologia
catélica contemporinea, subrayan por un lado el rol del colegio de los obispos e por otro lade el rol eminente del
Romano Pontifice para la realizacidn de un concilio ecuménico, y este sin solucion de continuidad en cuanto ha
establecido el CIC del 1917, en los cann. 222-229. Asf se puede decir que hemos llegado a un equilibrio, des-
pués de siglos de discusiones sobre la cuestién de la superioridad del concilio encima del Papa, o del Papa encima

1 CE. 1. Grohe, Concilio comnenico, en; Dizionario A7 Ecelesiofogia, od. p. G. Calabrese - Ph, Goyrel - O, F Piazza, Roma 2010, 333-338, - La terninologfz usada el Concilio en los

decretos: Sucrosanchin Concltinm, Sacrosancie Synedns, Savra Syiodus, Seneta Syngdios, Sacrosancia Decimenica Synodus, Vaticana Synodis.

i1




del concilio, discusiones que han sido especialmente encendidas durante la época de los concilios de Pisa (1409),
‘Constanza (1414-18), Pavia-Siena (1423-24) y Basilea-Ferrara-Florencia (1431-45). El Papado habia superado en
aquel entonces la crisis conciliarista durante los pontificados de Martin V, Eugenio IV e Nicolds V, pero la victoria
habia sido una victoria mas bien politica y no tanto teoldgica. Victoria politica — he dicho — sobre un concilia-
rismo radical come presente sobre todo en el Concilio di Basilea — cismético a partir del 1438 — victoria politica,
porque conquistada por medio de concesiones a tendencias de una iglesia nacional como se manifiestan en la célebre
Pragmdtica Sancicn de Bowrges del 7 julio del 1438 para el reino de Francia y en el Instrumentum acceptationis de
la dieta imperial de Maguncia del 26 marzo del 1439 para el Imperio®. Durante la época del conciliarismo no hay
apenas confribuciones sobre la teologfa del episcopado, y la disputa en estos momentos de crisis non es tanto sobre
colegio de los obispos congregados en el Concilio ecuménico enfrente el Papa, sino mas bien entre Concilio ecumné-
nico en cnanto Repraesentatio de la Ecclesia universalis y Pontifice, Esto vale independientemente del hecho que el
colegio de los obispos constituiria la mayoria en el Sinodo o no; durante las sessiones del Concilio di Basilea p.ej. si
calcula una presencia media de circa 300-400 padres conciliares, di fos cuales 50 obispos y abades, y 11 cardenales’.
Mas adelante, el Concilio di Trento ha hecho unos pasos importantes para dar méas profundidad a la reflexién sobre
la teologia del episcopado, que ha hecho posible que los obispos tridentinos fueran portadores indispensables de la
grande reforma catélica dopo el Concilio. El Concilio Vaticano I con la su docirina sobre el primado del Romano
Pontifice revalorizé nuevamente la figura del Papa. El Vaticano I, con la eclesiologfa de la Lurnen Gentium, presenta
finalmente una teorfa equilibrada del Concilio ecuménico y de su relacién con el Romano Pontifice. De éste Con-
cilio ecuménico se diferencian otras formas de vida sinodal de la Iglesia: el concilio particular por una parte — que
puede ser concilio provincial, si es convocado del metropolita para una provincia eclesidstica, o concilio plenario,
cuando se redne a nivel de varias provincias eclesidsticas que se encuentran en ¢l territorio de yma Conferencia
episcopal, llamado en el pasado (antes de la creacién de las conferencias episcopales) también concilio nacional, si
estas provincias eclesidsticas correspondian a una nacion (Christis Dominus, 36; CIC/83 cann. 432-433; 439-446).

No hay algiin dubio que este Concilio Vaticano I, junto con los concilios ecuménicos de los siglos ante-
riores, tiene una importancia fundamental para la Iglesia de hoy. Sin embargo, hay diversidades en la valo-
racién del Grande Sinodo.

Dubios sobre la ecumenicidad de los concilios del segundo milenio y del Vaticano 17

Hay autores que ponen in duda el cardcter ecuménico del Vaticano II por motivos en conexion al didlogo
ecuménico, y — in modo particular — al didlogo con la ortodoxia. La posicién de la teologfa ortodoxa sobre
una imposibilidad de celebrar un concilio ecuménico en el segundo milenio después el Cisma del 1054 se
encuentra, sin embargo, in neto contrasto con el célebre numero 8 del capitulo I de la constitacion Lumen
gentium, en el que se afirma che la Iglesia de Cristo subsistit in Ecclesia Catholica®; para decirlo de otro

2 Cte. ). Grohe, Concilio di Basiteo — Ferrarc - Fireuze { 1431-1945), en: Coneili Ecrmenici. Attori, Tematiche, Eredita, ed. p, B Piatti, Milano 2013 (en prensa).

* Ibid. Hay que miencionar ambica gue autores impontantes del fiempo camo Pierre d"Ailly declaran seramenie que los realos sacesores de los apdsiles fueran ne tanto fos oblspos
sino los cavdenales {cl. A. Anién, B Misterio de la [elesia 12 Bvoluvidn histdrica de las ideas eelesieldgicas, Madrid 1986, 221-224, particndarmente 224 Th, Privgh, Primat des Papsies
wnd Koflegialitdit der Bischife — Konsensmadell oder Onadraiur des Kreises?, en L-FL Tuck fed.|, Evinnerany an die Zukinfr. Das nweite Yarikanische Konzil, Preiburg 2012, 248-262),

+EE texror “Esta es fa Gaice glesia de Cristo, de Ja que confesamos en of Credo que es wnn, sanla, catélica y apostdlica (¢f. e} Credo Apustdlico IDH 10-13]; el Credo Niceno-
Constantinopolitane {DH 150]; recogidos en la confesion de fe del Concilio de Trento |DH {862 {868 ). Nuestro Salvudor, despuds de su resurreccicn, ln entregd a Pedro para que Ia
pastoreara (of. fn. 21, 17). Le encargd a ¢l y 4 tos demds apdstoles que ln extendieran y gobernarsn {cf. Mi, 28, 18-20) y la edgid para siempte come ‘columna y fundamento de la verdad®

(1 Tim. 3, 13). Esta lglesia, constinida y ordennda en este mundo como una sociedud, subsiste en la iglesia catdlica gobemada por el sucesor de Pedro y por los abispos en connution

con é {La formula ‘Sancta [eatholica apostolica| Ronsina Beclesia® se encuentra en Ia confesion de fe de Trento |Le. supral y en el Concilio Vaticano {, tereera sesién, 24 abril de 1870,




modo: afirmar que sea imposible celebrar un concilio ecuménico en cuanto organo del supremo magisterio
negarfa implicitamente la subsistencia de la Iglesia de Cristo. Segin Joseph Ratzinger, esta concepeién
feoldgica significaria negar de hecho la existencia de la Iglesia universal para el segundo milenio. La tradi-
cién como dimensién viva, portadora de la verdad, quedarfa congelada al inicio del segundo milenio®.

Tampoco bajo el punta de vista histérico, la tesis de la mencionada imposibilidad de un concilio después del
Cisma del Oriente no convence. No hay duda, que ya en los primeros siglos de la vida sinodal se considera
parte esencial del concilio ecuménico el heche, que deben ser convocados todos los obispos del orbe cris-
tiano® segiin ¢l principio concilium episcoporum est, mientras sobre la participacién de otras personas hay no
poca diversidad de opiniones en el transcurso de los siglos. Sin embargo, el criteric de una ecumenicidad de
hechao, es decir, la presencia real de todos los obispos, non puede ser tomada como criterio decisivo, ya que in
ningun concilio de la Iglesia Antigua ha sido presente realmente todo el episcopado, es mas, con frecuencia
era ausente una parte non indiferente, como p.¢j. en el caso del I Concilio di Constantinopla (381), en el que no
habia presencia alguna de parte del occidente. Conviene luego recordar, que los concilios de la Iglesia Antigua
después de Efeso (430) y Calcedonia (451), a los que una parte considerable de las comunidades cristianas in
Oriente ya no participaba, porque se rechazé los decretos de estos sfnodos, sin embargo, son reconocidos en
comuin acuerdo tanto in Oriente como in Occidente. Esta observacion es importante para nuesira argumenta-
cién, porque, se si aplica el mismo criterio al Segundo milenio, non hay motivo porque no se deberfa poder
celebrar concilios ecuménicos después el Cisma del 1054 o también después de la Reforma Protestante.

Hermann-Josef Sieben’ y Walier Brandmiille® afiaden a esta consideracién ofros criterios, cuando se trata
de establecer elemeintos constitutivos del Concilio ecuménico:

— En primer lugar se debe tratar de un sinodo que mira a la fglesia universal, con la pretension de enseiiar
con autoridad todo el orbe cristiano, mientras los concilios particulares miran a la Iglesia en un territorio
determinado de una provincia eclesidstica o de varias provincias eclesidsticas de una regién o una nacion.

— La materia del magisterio conciliar es in primer lugar la doctrina de la fe, pero es también competencia
del concilio ecuménico promulgar decretos disciplinares o pastorales con transcendencia universal.

— El concilio tiene que ser convocado por una autoridad competente, que era el imperador en la época antigua
—por el vinculo particular que existfa entre Imperio e Iglesia. Ha sido siempre el imperador gue ha convocado sin
excepcidn los concilios ecuménicos de la Iglesia del primer milenio, Después del fin del imperio esta autoridad
puede ser sélo el Romano Pontifice: de hecho, en el segundo milenio la convocacién hecha de parte del Papa serd
un criterio di discernimiento de la ecumenicidad de un concilio.

Constitucttn dopmitica Def Fitius sobre fa fe catélica, cap. | [DH 30011, Sin duds, fuera de su estructurs visible pueden encontrarse muchos elementos de santificacion y de verdid quc,
como dones propios de la Tplesia de Cristo, empujan hacia la unidad catélica” (DU 4119), ~ CF A, Von Teuttenbach, Die Bedentuny des “subsistit in” (LG 8). Zun Selbstversiiindnis der
Fetthedisclen Kivehe, Mitnchen 2002,

T CE 5 Ratzi ngey, Chiesu, conmenixino ¢ pofitica, Cintsello Balsamo 1987, §1-84.

S CL PR, Cren, “Concitinm episcaporion est”. Nowe siir Uhistolre d e citation dex Actes du concife de Chaldedoine, en: RSPRTh 46 (1962) 45-62.

L Sieben, Belinitton und Kriterien Gkomenischer Konzitien: 1. Jahntausend., cn: AHC 40 {2008) 7-46.

SwW. Brandmiiller, Zum Probien der Okumeniziiits von Konzilien, en: AHC 41 (2009 276-312, Las conribuciones de Sieben y Brandmiiller forman parte del: “Symposion der Gesellschaft
fir Konzilicngeschichisforschung W dsr ein Konzit? - Lbertegungen s Typologie inshesondere dev ékemenischen Konzitien, Sphit, 18.-23. September 2008, publicados con tas demds
conkerencing en: ALC 40 (2008) y 41 (2009).




—Orro criterio impoﬁanté seria Ia participacion del Romano Pontifice al sinodo (sea por la convocacion hecho por
¢l, la participacion in propia persona o la confirmacién posterior). Asi la posicién de la Iglesia cat6lica hoy en dia,
como hemos dicho al principio, pero ya en la Antigiiedad se conoce el principio, que no se puede celebrar sin el con-
senso de la Sede Apostdlica ningiin concilio ecuménico, como resulta p.ej. de los estudios de Heinz Ohme — in una
de sus conclusiones al estudio del Concilio Quinisexto del 692°. La idea, sin embargo, del consenso necesario de los
cinco patriarcas (la teorfa de 1a asi llamada pentarquia) no ha sido reconocido de modo universal,

— Finalmente el Concilio se teconoce como ecuménico por la recepcion de parte de la Iglesia, porque se lo aitade,
surnéndolo al primer de los grandes sfnodos — et concilio di Nicea — e asi Hevandolo al mismo nivel de autoridad.
Esto sucede en los concilios sucesivos hasta el concilio de Constantinopla del afio 869-70, que serfa ¢l tltimo que
aprueba explicitamente la lista de los concilios anteriores. También los concilios medievales hacen referencia a
los Sfnodos anteriores, pero la terminologia nsada en el fa Edad Media no es uniforme. En esta €poca, los con-
cilios suelen ser lflamados — en la convocacién pentificia, durante las sesiones del mismo concilio, o luego en el
juicio de un sinodo posterior o en la terminologfa de los autores de la época — concilium oecumenicum, generale o
universale. Sobre este aspecto de la terminologfa medieval tenemos que volver luego. L proceso de la recepcicn
del que estamos hablando, tiene gran importancia como categoria teoldgica, pero también para la investigacién
histdrico-teolégica. Esta recepcién de los concilios ecuménicos non sucede sin una participacion cualificada de la
Sede apostdlica, en el primer milenio sin convocacién y asistencia del Romano Pontifice, que luego en ef segundo
milenio interviene de un modo mucho més directo por la convocacién v la presidencia en los concilios — in propia
persona o per medio de legados enviados al sinodo — y por la aprobacién solemne de sus decretos.

En los trabajos de Hermann-Josef Sieben encontramos un andlisis ponderado de los autores y de sus obras de los
aitos 70 hasta 90 que de un modo més o menos explicito se exprimen en el sentido de negar la posibilidad de una
celebracion del Concilio Ecuménico en el segundo milenio'®, Un rol particular ha tenido una carta, escrito porel Papa
Pablo V1 con ocasién del aniversario del Concilio H de Lyon en el afio 1974 al Cardenal Jan Willebrands, en aquel
entonces presidente de la Secretarfa para la union de los cristianos. En la carta el Papa denomina el Concilio de Lyon
“el sexto de los en Occidente celebrados concilios generales” (Hoc Lugdunense Concilium, quod sextuni recensefur
inter Generales Synodos in Occideniali orbe celebratas, anno MCCLXXIV a Decessore Nostro Beato Gregorio X
convocatum est.. ). La discusion que ha nacido después de esta carta ha sido nuevamente resumida hace algunos
aftos por Grigorios Larentzakis en clave de interpretacién de la teologia ortodoxa!'. Larentzakis y olros autores antes
de €l (J. Madey, G. Tavard, H.-J. Schulz) pensaron de poder sacar de esta afirmacion en la carta de Pablo VI (enuna
oracion subordinada) fa conclusion que hubiera sido la intencién del Pontifice de negar la cualificacién ecuménica al
Lugdunense I —e si fuera asi, se deberfa aplicar esta valoracién también a los demds congilios del segundo milenio.
La interpretacin no parece muy contundente. Por una parte era intencién de Pablo VI de reconocer que el Concilio
de Lyon no puede ser considerado un Concilio de Union, y dado la ausencia de un didlogo teoldgico adecuado
acerca las posiciones que dividian Oriente e Occidente en aquel momento, tampoco puede ser considerado modelo

*H, Ohme, Diz Bezieligen zwvischen Rom and Konsiantinopel ani Eude des 7. Jahrhinderts. Eine Fallsindie zum Concilium Quinigextunn, cn: AHC 36 (2006) 55-72, agqui 72,

"9 Sieben, Die Liste der dkumenischen Konzifien, $23-336. - 5¢ trata p.oj. de L. M. Bermeja, Yuwards Cliistion Rewnion, Vatican I: Obstacles and oppariiities, Anand (India) 1984; {d.,
Iufatlibificy on trial, Clurch, coteHiarity and conmernion, Westininster (M) 1992 G. Tavard, Velohe Blemenic Bestinmen dic Oloanenizitit eives Konzity?, in: Cone (D) 19 (1983) 531-
533; con mis precaucidn Y. Congar, Struciures ecolésiales et conciles desn les relationes entre Oricitt et Occident, en: RSPETH 38 (1974) 355-390. - Unas dechiraciones de Juseph Ratzinger
conterido en el volamen: Die Binheit des Glanbens und der theologische Plurafismus, Ginsicdeln 1973, han sido interpretados tambidn cr esta direceidn de una supuesia imposibilidad de
ta celebracion de coucilios ecuménicos en el segundo milenio. interpretaciones, gue le han sido motiva para ¢ autor de precisar gue no coresponde a su punto de vista que los concilios ¥
decisianes dogmiticos del segundo milenio no fuersn de considerar ecuménicos {Ratzinger, Chicsa, ecumenismo, ¢ polirica, 81-84),

1 G. Larentzskis. Kongitinritit und Kirchengemeinschaft. Papst Paud V1. and die Kengilien der rémiscle-kaiholischen Kivche, Zukunfisithertegugen, en: R, MeBner - R. Pranzl ted.).
Hace Sacrosancia Synodus. Kongils- wid kirchengesehichiiche Beitrdige. FS Heruhard Kriegbatm S4, Regeusburg 2006, 285-316,
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‘para futuros concilios de unién", De otra parte el Papa usa la denominacién comtinmente usada para el Concilio de
Lyon y para otros Concilios del Medioevo®. Se podria pasar por alto de una interpretacién un tanto exagerado de
un documento pontificio menor — si el Papa hubiera ténido aquella intencién che los mencionados autores suponen,
lo habria hecho sin duda de un modo més claro y en un texto de més relevancia — pero Alberto Melloni ha usado
nuevamente esta carta de Pablo VI como argumento para defender el proyecto de los Conciliorum Oecumenicorm
Generaliumque Decreta contra las criticas después de la publicacion del primer volumen de 1a obra'®,

Esta nueva edicién de los Conciliorum Oecumenicum Generaliumque Decreta, con su primer volumen
publicado en el 2006, ha renovado 1a discusién sobre la ecumenicidad de los concilios. La edicién, publicada
en el afio 1962 por primera vez por Giuseppe Alberigo y otros con el titulo Conciliorum Oecumenicorum
Decreta, ha tenido in aquel entonces una acogida muy buena. Aunque no se trataba de una nueva edicién
critica, ofrecfa los textos conciliares en un volumen basindose en las mejores ediciones ya existentes.
En los afios Noventa se ha presentado la edicién in forma bilingiie con los idiomas modernos, manteniendo,
sin embargo, inalterado el texto original de 1a tercera edicién del afio 1973'%, La nueva edicién mejora por
una parfte fos textos presentados, bajo otro aspecto, sin embargo, ha provocado muchas discusiones, porque
los Conciliorum QOecumenicum Generaliumque Decreta reservan la cualificacién de concilio ecuménico
solo a los siete concilios de la Iglesia antigua, mientras atribuye a los concilios medievales de Constanti-
nopla 869-870 hasta el Lateranense V la cualificacién de concilios generales de la Edad Media, y lamando
los concilios de Trento, Vaticano I y Vaticano 11 concilios generales de la Iglesia catélica Romana. E) pro-
yeceto ha sido criticado por autoridades vaticanas'® y por historiadores y tedlogos cercanos a la Santa Sede'’;
la discusion sigue todavia su curso'® y quiza incluso se intensificard todavia'®.

2oy, Roberg, Zur Frage des dhumenischien Charafiers der boiden Lyoner Kongilion von 1245 und 1274, en: AHC 40 (2008) 289-327,

3 Cr. Rabert Somerviile, Observations un general councily i the Twelfth Cealury, s AHC 4002 (20087 281-288. Thomas Priigl, Okumenischies Konzil oder Sveresantic synedus? Zor
Biskussion um die Okumenizitit des Basler Konzils, in: AHC 40 (2008) 131-166, subraya que o concifivn generafe es considerado en la tenniologia medieval fa forma mds aha de
coueilio, unz asamblen constitvida con Ia aworidud de ly lglesia universal, micntras conciliam yoeunienicini sc reserva para concitios de encientra entre Lglesia occidental ¥ oriemal. Cna
cansceuencia di este uso particudar de Ia termtinelogia es que atgunos sutores det tardo medioevo consideraron &l Concilio di Flarencia octave Concilio ecuméico.

M A Melloni, E L'Osservatore sconfessd Paolo VI, urticulo con titulo rénico ¢ comtenido palémico en el Corriere delia sera del 9 janio 2007, 47, para respouder i las eriticas publicadas
en el L'Osservatore Romwano y en el L'Avvenire (cF nota 14 y 15). CIr. también (., Concili, ecwmenicita € sioria. Note di disenssione, en Cristianesimo nella storia 28 (2007) 509-542,
dorde explica ponnenorizadamente el origen de la nueva edicidn, sin rexolver de modo convincente tas problemas teoldgico-histéricas que Neva consigo esta nreva edicion. Donde habla
de *prefazione ¢ prefasdoni mancate net COGD™ (525-528), se enticude ¢f porgué de la controversia del verano def 2007: Alberigo habia decidido de publicar ung infroduceion acneral a
la obrat a maners de epilogn, opeitn guizd no del todo Feliz, Come se sabe, Aberigo personahimenstc ya no ba podido intervenir on el debate del 2007, porque murid el 15 junto de este ano
después de dos meses de coma,

¥ Conciliorum Qecimenicorum Decreia, cutante 1. Alberigo, Freiburg 19622 (la edivines sucesivas con traduceiones en idiomuas modernas: G. Alberigo ot al. (ed.), Concifiorum
Oecumenicopum Decretg, Bologna 1991 Lex conciles oecumeniques, wall. L1, Paris 1994; N, B Tanner (cd.), Becrees of the Ecumenival Cowncils, original text established by G
Alberign et al., voll. -1, London-Washington 1990; J. Wohbmutl {ed.}, Conciliornm Qecumenivornm Decreta = Dekrete der Skumenischen Konzificn, besorgt v. G. Alberigo ct al., voll.
-1, Paderborn {998-20032). Los cditores estdn publicande uag nueva edicién de la obra con el tilo: G. Alberizo ot al. (ed.), Concitioram Overaneniciunt Generaliunigie Decreta. 1. The
Occnmenical Connedls 3125-787, embowt 2007 (20 fase de preparaciony: 2. The Medieval General Conncils 869-1517, 3. The Qecrmenicat Counvils af the Roman Catholic Climrel 1545+
1865, Dunthout 2010 {en Fase e preparacian): 4. General lntrodnction and Indexes. - Aunque en el titulo del volumen tereero uhora aparece la tertinelogin Qecumenical Councils, sin
embargo fucgo no encuentra aplicacion en ¢l caso ded Concilio Vaticano 11, como ha hecho ver I critica (ol b recension de A, Marchetto, en ALIC 42 12000 453462, agui 456).

' Sutla pubblicazione dei Conciliorum Ovcuenicormn Genevatiuntgue Decreta carata datb Prof. Gluseppe Alberigo. en: L' Osservenore Romans, 3 gingno 2807, 4, articula uo finnado,
pere sefialado con tes asteriseos,

7. Bramchaitler, Cuendo nn concilio 8 davvera ecionenice? , en (' Osservatore Romano, 11 ghugno 2007, y en: Avwenire, 13 giugno 2007,

¥ 1.1, Siehen ha contribuida con varius publicacianes s ln discusitin: unn recensidn al primer volumen de los COGD en: Theologie und Philosaphie 82 {3007) 28:4-287, lueyo Die Liste
der dkamenischen Konzilien der katholischen Kirche, Wortmeldungen, hisinische Vergewlwerung, theologische Deatung, en: Theologie und Philosophie 82 (20077, 525-361, despuds tna
conderencia en el simposio de 1 fermationale Geselfschafi fitr Kenziliengeschichee ¢V en Spalato/Croacia, 18-23 sepliershre 2008: Definition und Kriterien Oknmenischer Kowzillen:
{. Jahtauvend, publicads en AHC 40 (2008) 7-46. Los dos arlicutos I sido recogides posteriormente en un voluen: H-). Siehen, Sudicn zian Ofammenischen Kongif, Depnitionen
it Begriffe. Tugebiicher und Angustinns-Regeption. Paderbors 2010 (= KenG.U) 153-190 y 68-106, afiadicndo en este libro olvo estudio: Westkivehliche Definivionen wnd Begriffe vow
Hmenischon Konzit nach der Morgenliindischen Kiveheaspalting { 1654), 107-151.

PR proyecto i vuclio a dur un give soprendente: en ¢l 1 do octubre 2010, con ocasidn de ls Conferencia interancionad, onganizada por la cdtedra UNESCO sobre ¢f pluralizme religioso
¥ b pis en Tstanhil — en ol ailo e of gue la ciudad ol Rdsfora e capital cultura] de Livropa - Alberio Melloni y colaboradores han presentudo of ya indicado volumen tercera de lox COGH.
Presentaran e Tthro — o parte de Alberto Meloni — Enzo Bianchi {pior de Ja comunidid de Bose en ol Nord de Halin), Manlio Sodi (presiderde d= la PoatiBeia Accademia Teofogica) y ol
historindor tusee lber Ortayl] {de by Universidad de Galatasaray/stanbul ). La noticia mis Hamativa cxa, sin ernbargo, que hablé también el Patriares Ectménico, Barolomé L{et. Corviere

defla sera, 3 ottobre 2010, p. 42}, Lo presentacion, un tanto sorprendente, se entiende mejor, cuanda sc Uene presente que despuds de las cviticas def 2007, Melloni y colaborzdores han




En la discusién sobre la publicacion de la nueva edicidn de los textos conciliares ha salido Iuego nueva-
mente otro argumento a la luz, es decir la tesis de Alberto Melloni segiin la cual el Papa Juan XXIII no
hubiera tenido inicialmente la intencion de convocar un Concilio ecuménico, sino un Concilio general®, El
autor fundamenta la suposicién con un manuscrito con la alocucién del Papa en la Basilica de San Pablo en
el que Juan XXIIT hubiera usado la palabra Concilio general en lugar de Concilio ecuménico. Aunque fuera
asi, esto todavia no quiere decir que el Papa haya pronunciado el discurso efectivamente de este modo, ya
que el texto publicado hablé luego de Concilio ecuménico y solo de esto, y no hay ningiin testigo ocular de
los acontecimientos que hubiera podido confirmar una tal suposicién?'. -

No podemos olvidar, que el horizonte terminoldgico, en el que se mueven los papas, pero también la mayor
parte de los telogos catélicos del siglo XX antes de 1a convocacién del Vaticano II, es determinado por la
experiencia del Concilio Vaticano I, todavia muy presente en 1a memoria colectiva. Pio 1X habfa hablado
en su convocacton del Vaticano I de concilio ecuménico y general®, usando los términos como sinénimos,
En el Codex turis Canonici de 1917, tampoco hay espacio para un Conciflic general, diferente del Concilio
ecuménico por un lado, y de los demds Concilios regionales por otro lado?. Al mismo tiempo, con el pro-
greso del movimiento ecuménico en el siglo XX, el concepto ecuménico se asociaba siempre mas con la
anhelada unién de los cristianos separados en la tinica Iglesia de Cristo. Efectivamente, la convocacién del
Concilio con la denominacién ecuménico por Tuan XXIIT provocaba — especialmente en los ambientes de
los mass media y los ambientes de los cristianos no catélicos — la equivocacion de una convocacién de un
Concilio de unidn, malentendido que ha sido rdpidamente corregido por el mismo Papa y sus colaboradores.

L Viaticano 17- cUn Concilio Feumeénico pero 1o vinculante?

Con un planteamiento muy diferente, hay otras voces que quieren disminuir o relativizar la importancia del
gran Concilio. Tenemos por una parte personas y grupos que ya durante en Concilio pusieron en duda la anto-
ridad del sinodo, o mejor dicho, el grado de obligatoriedad de los textos conciliares, tratdndose de un con-
ctlio pastoral, expresién que podia haber creado la impresién que el Vaticano II no pretendiera decidir nada
en cuestiones de fe. Si trataba de exponentes de la minorfa conciliar, que al principio se habfan opuesto al
carécter pastoral del sinodo, pero luego, viendo que no tenian éxito con su oposicidn, insistian precisamente
en aquel cardcter pastoral, incluso en los documentos que Hevaban el titulo constitucicn dogmiitica, para
deducir de esto la incompetencia del Concilio in materia de 1a fe?, A pesar de estas discusiones, no aparecen

cambiada el proyecto, aiindiendo dos voldmenes mds: “I progetio originario di tre volumi & stute di recente ampliate con un quarto che si oceuperi dei concili bizantini ¢ post-bizantini
© w quinto relativo ui concili delle Chiese riformate” (of. inforncion de la editorial Brepols: hltp:/fwww.brepols.net/Pages/ShowProduet. aspaIprod_id=15-0782503525280-1 {visitado
05,204 37 v tumbzén b introduccidn al vol, 141 de Tox COGD, Tumbowt 2010, p. V1. Bl volumen de 1. M. Labou, Attante de Concili ¢ def Siwodi nelle Storia delia Chiesa, Milong 2008,
no enira en fa discusion que nos intevess aqui, Se trata mis bicn de un libro de divulgicion que prescata e} etemento sinodal en la vida de la Tglesia, sin entrar en diferencizciones teoldgicas,
y presentando exte elemento sinodal en fas diversas confesiones cristianus.,

Y Meloni, Questa festiva ricorregza. Prodromi ¢ preparazione del discorso di annsncio del Vetieann 1 (25 gennain 195 2), en: RSLR 28 {1992) 607-643.

et von “Teulfenbuch, Die Gkumenizitiis des B Vatikanisehen Konzils, en: AHC 40 (2008) 411-430, aqu{ 419-423. — fn la réplica  las mencionadas eriticas, concretanuente ab arteulo
de Walter Brandmiilier (cf. nota 173, Melioni uss nuevamenle e argumenta del diseorsa de Juan XNXI1E: A, Melloni, Rispasia a un articofe dell Osservatsre Bomano sulle niiervey edizione
dei Decreta. Concill ecumenicl fra storia ¢ tredizione. La definizions del Yaticauo 1 in w manoscriitn di Papa Roncal. in: Corviere delly sera, 27 Judio 2007,

B ey enio animo ugitavimus, quod pluribus etiam venerabilivm fratrum nestrarem pro rerum adiunctis innotuit, ac Alud etiam, ubi primun: oplaly nebis opportinitas aderit, efficere
alwpuando posse confudimus, nempe ut sacrem occwnenicun et generale omnium episcoporum cathokic otbis habeamus concilium, quo, collstis couciliis coniunctisgue studiis, necessarin
ae satutaria remedia, tol praesertim malis quibus ecelesia premitur, Deo adivvante, adhibeantur™ (Colleetio Lacensis VI, 1032: palabras releviclas por m parte).

B&f, Von YeutTenbich, Chumenizitir, 427-428; 1. Grohe. e Plenar- ind Provinziafkonzitien in der Kodifikation des Kivchenrectus von 1917, Die Voten 1. 3. Sidgmiitter und B. Kiiemper,
en: AHC 40 (2008) 393-310.

o Teuffenbach, Okumenizii, 412-414, con indicacion de un comentario de Joseph Ratzinger en: Das Zweite Vatdkanische Konzil, Kanstitufionen, Dekrete und Erklirungen, Vol

16




k3

&
%
w

voces durante el Concilio que ponen en duda la misma ecumenicidad del Vaticano 1L Esto vale también para
los tradicionalistas alrededor de Mons. Marcel Lefebvre, el cual durante los debates conciliares manifests
su rechazo sobre todo de Ia Constitucidn sobre la Santa Liturgia Sacrosancrum Concilium, el Decreto sobre
¢l Ecumenismo Unitatis Redintegratio y la Declaracion sobre la Libertad Religiosa Dignitatis Humanae.
Sus seguidores no reconocen algunas afirmaciones de estos documentos, pero contemplan el Concilio como
ecumeénico y lo ponen en una linea con los 20 concilios precedentes™,

La Fraternidad Sacerdotal de San Pio X, hoy en dfa encabezada por el Superior general Mons. Bernard
Fellay, ha tenido en los tiltimos afios después de 1a abrogacion de la censura de excomunién que habia sido
infligido en su tiempo sobre sus cuatro obispos, coloquios doctrinales con la Santa Sede, acabados después
de dos afios en ¢l 2011. La Congregacién para la Doctrina de la Fe ha entregado a la fin de los cologquios
un “Predmbulo doctrinal” el 14 septiembre de 2011 come base para una reconciliacién. Aunque el texto del
“Predmbulo” non haya sido publicado, sin embargo se ha hecho una descripcién en el comunicado oficial
de la Santa Sede: “Dicho predmbulo establece algunos principios doctrinales y criterios de interpretacién
de la doctrina catdlica, necesarios para garantizar la fidelidad al Magisterio de la Tglesia y el sentire cum
Ecclesia, dejando abierto, al mismo tiempo, a una discusién legitima, el estudio y la explicacién teolégica
de expresiones o formulaciones particulares presentes en los documentos del Concilio Vaticano Tl y del
Magisterio sucesivo™. Como es sabido, desgraciadamente durante todo el afio 2012 no ha sido posible
acoger una confirmacién sin reservas de dicho predmbulo, y también la tltima interpelacion del nuevo prefecto
de la Congregacién para la Doctrina de 1a fe, Mons. Gerhard Ludwig Miiller, de dar una respuesta positiva hasta
la fiesta de Cathedra Petri, el 22 de febrero 2013, ha caido en el vacio.

A parte de la Fraternidad Sacerdotal de San Pio X hay otras voces que critican el Concilio Vaticano II, tedlogos e
intelectuales como Brunero Gherardini®’, Enrico Maria Radaelli™® y Roberto De Mattei”. En estas criticas hay un
denominador comtin: acusar non sélo errores y abusos del tiempo postconciliar, sino buscar las raices de la crisis en
los mismos textos del Concilio. En cuanto a 1a obra de Roberto De Mattei, 1a critica ha revelado, que a nivel metodo-

1, Freibury 1. Br. 1966, 349,

3 Von Tewfenbach, Gkumenizitdr, 414,

Bl texin entero def Comunicado Prensa: Citt dei Vaticano, 14 Set. 201: “El 34 de septiembre 2011, cu la sede de ta Congregacidn para fa Doctring de In Fe. ha wenide lugar un
crcuentro enlee et cardensl William Joseph Levada, Prefecto de esa congregracion y Presidente de la Pontificia Comisidn Eeclesia Dei, ¢f urzobispe Luis Ladaria, §.4., secrernto oo Ja risma
congregucitn y monsefor Guidy Porzo, secreturio de ln Pontificia Comision Beclesia Dei con el obispo Bemad Fellay, Superior General de la Fratemidad Sacerdatd Sun Pio X, v los
reverendos Niklas Pluger y Alain-Muare Nely, respectivamente primer y segindo Asislente general de Ja Fraternidad. A raiz de la séplica dirigida por el Superior General de fa Fraternidad
Sacevdotal San Pio X a Su Santidad Beredicto XVT el |5 de diciembre de 2008, el Sanio Padre decidio levaniar Ja excomunion 1 1os cuatro ohispos consagradns por el arzebispe Lefebure,

y ul mismo tiempo, abriv una serie de cologuies dovirinales con dicha Fraternidad con el fin de aclarar los problemas de orden doctrinal y superar la fractura existente. En eumplinicaio

de lus disposiciones del Santo Padre, voa comision mixta de estudios formada por expertos de fa Fraternidad Sucerdotal San Plo X y por expertos de la Congy Ton para Ia Doclring de
1a Fe se reunid en ocho sesiones que se celebraron en Roara entre octubre de 2009 v abril de 2011, Bstas conversiciones, cuyo objetive era exponer y analizar las dificubades doctinates
esenciales sobre lemas contravertidos, consiguicron aekiar las respectivas postizas ¥ sies motivos. lucluse lericndo on cuenia lus preovupaciones ¢ instancias plnteadas por la Fraleridad
Sucerdotat San Dl X con respecto @ la custodia de a integridad de Ia fe catdlica frente g o hermenéutica de ruptura del Coneilio Vaticane 11 con I ‘I'radicidn, mencienada en o] discurso de
Benedicto XV1a la Curia Romana el 22 de diviembre de 2003, 1a Congregacion pura Ja Doctrina de ta Pe considera gue b base fundamental para togear la reconcilizeidn plena con la Sede
Apostdlic es Iz reepracion del iexto del Predmbulo doctringl envegada on la sesidn del 14 de sepiiembre de 2011, Dicho predmbulo estublece alganay prinvipios doctringles v writertos
de interpretacidn de lu doclrina cat6ticn, necesarios para gavantizar lo fidelidad al Magisterio de la Tglesia y el “sentire cum Eeclesia”, dejando ablurte, ol misio tiempo. a uma discusiin
tegitima, &l estudio y la explicacion woldpica de expresiones o formulaciones partieulises presentes en Jos documentas del Coneilio Vaticana Ly del Magisterio sucesivo, Durante fa nisma
sesidn, ke han propuests algenos elementos de casa u una solucion candnica pars b Fratemidad Saccrdotal San Pio X, que serfan sucesivos a fa eventual y esperada coneiliacion” (VIS —
Vatican Information Servive. 14-09-201 , chiada segin Btyrifvisnews-es_blopspotit/201 LA connmicado-sobre -frateridad-sacerdotal him) fvisitado 10.05.20137).

T B. Gherardini, Concilio Vaticano I Un discorso dat fore, Frpewo (Av) 2009, [d., Concilio Vaticano B, N discorso mancato, Torino 2811, *Se si vuol continsare a incolpare # solo
posteoncilio. To sk facein pure. perché eifectivamente non & affado prive di colpe. Ma bisugnevebbe anche non dimenticare che esso & fglio naturale del Coucitie, ¢ dal Concilio ha attinia
wuet principi sui quadi, esasperandoli, bia poi basato i suei pili devastanti contenoti™ (ibid., 76). — CIL 1u recensidn critica ddel Libro de parle de G. Richi Alberti, en: Scripta Theologica 42
(20305 59-77.

PR M, Raulselii, fngressn affa bellezza. Fondaments o nnestetica piniraria, Yevona 2007,

R, de Manei, i Canvifio Viticana 2. Una sioria mad seritta, Toring 2010,




16gico se tocan dos extremos: di modo parecido a la orientacion de los autores allegados a la asf llamada *Escuela de

Bologna’, ciertamente lejos del tradicionalismo, donde prevale el evento Concilio enfrente los decretos del Vaticano
I, donde se da mds importancia a las fuentes de periferia enfrente los Acta ef decreta, también agui no se acoge del
todoel aggiorﬁamento, aquella renovacion en el contexto de la tradicion, querido por los Papas Juan XXIII y Pablo
VIy que se manifiestan en los textos conciliares, aprobados casi al unanimidad por los padres del Concilio™,

Como ha recordado Mons. Fernando Ocdriz, miembro de la comisién teoldgica, que si ocupaba por encargo de
1a Congregacion para la Doctrina de 1a Fe del diflogo con la Fraternidad Sacerdotal de San Pio X, “El Concilio
Vaticano II no defini6 ningiin dogma, en el sentido de que no propuso mediante acto definitivo ninguna doctrina,
Sin embargo, el hecho de que un acto del Magisterio de la Tglesia no se ejerza mediante el carisma de la infalibi-
lidad no significa que pueda considerarse “falible” el sentido de que transmita una “doctrina provisional” o bien
“opiniones autorizadas”. Toda expresion de Magisterio auténtico hay que recibirla como lo que verdaderamente
es: una enseiianza dada por los Pastores que, en la sucesion apostélica, hablan con el “carisma de la verdad” (Dei
Verbum, n. 8), “revestidos de la autoridad de Cristo” (Lurnen gentiwim, n. 25), “ala luz del Espiritu Santo” (ibid.)"'.

El Concilio Vaticano II es, y debe permanecer para la Iglesia Catdlica expresidn del Magisterio solemne y
supremo de nuestra €poca, y debido a ello, debe tener importancia en el didlogo ecuménico, es decir, in cualquier
unién con otras Iglesias o comunidades cristianas separadas de la Iglesia Catélica, y no se puede renunciar a la
necesidad de una recepcion de estos textos fundamentales, como tatnpoco se puede renunciar a una recepcién
de los demds Concilios ecuménicos de la Iglesia del pasado. Como es obvio, algunos textos pueden tener més
peso teoldgico que otros. Los primeros concilios gozan con razdn de un prestigio particular entre todas la Iglesias
cristianas por el hecho que han construido los fundamentos del dogma cristiano.

Concilios ecurmenicos de cardcter diferente

Hermann Josef Sieben™ y Walter Brandmiiller’ han hecho propuestas para establecer una distincién entre los conci-
lios ecuménicos. Para explicar la aparente desigualdad entre los concilios ecuménicos del primer y segundo milenio,
Sieben usa la terminologia de los Concilia ecumenica maiora et minora che corresponde a consideraciones como las
que enconframos en autores del siglo XV y X VI, p.ej. Juan de Torquemada y Antonio Agustin®. Confronta esta termi-
nologia con aquella que s encuentra también en 1a tradicion de la teologia catdlica sobre los sacramenta maiora'y los
sacramenta minora®, para concluir con Yves Congar® - en un horizonte ecuménico — que hay realidades de primer
categorifa, dogmas principales, concilios ecuménicos grandes, sacramentos principales y otros de menor entidad dentro
la misma especie”. La argumentacién tiene, sin embargo, como admite también Sicben, sus Fniites, ya que no parece
muy contundente, considerar p.ej. el Coneilio Tridentino o el Vaticano I de escasa entidad.

T A. Marchetta, Nosu: La storia del Vaticane 1 scitta da an raelizionaliste, en: Annuaiium Historiae Congifioram 42 {2010) 203-228, aqui 203; M. de Salis, Chiesa ¢ Teotogia el
Ceancilio Vaticann {1 Nore su i libvo recente, en: Lateranum 78 (2010) 139-151.

U, Ocdriv, Sobre lu adhesion al Concitio Vaticano [, en: L'Oxservatore Romanee, 2 dicembre 207 1.

2t Sieben, Die Liste der dlamenischen Konzilicn, 539-561,

8 Brandmiilier, Zian Problen der Ohamenizitdit von Konzilien, 310-312,

M0t Sicben, Die Liste der kumenischen Kongitien, 359-5a1.

¥ thid, 561 Bn una swdnima summe seatentiarin, esetin poco aitles de 3140 se denomimy of buatisio y b eucaristia sacoraesta principadio (PL U6, 138A), v Sunto Tomds de Agoin
ust pard los mismos sserimenias sea potissink sacrameantd o tnbién secramenta principatia (STh, 1L q. 62 0.5 y Contra genrifes 1V, 72).

0 yyey Congar, Die Ylee dev socramenta mainra’, in; Conc () 4 (1968), 9-15.

T ibid., 13 Sieben, Die Lisie der Shenisehen Kenzilion, 561,




" Walter Brandmiiller ha propuesto otro modo de distinguir los concilios ecuménicos®. No conviene hacer la
diferenciacién segtn Concilia ecumenica maiora et minora, 0 sea seglin su rango, sino mds bien segin su
natura. Hay concilios que ejercen el munus docendi, mientras otros ejercen (solamente) el munus regendi
(el concilio como legislador o como tribunal). A los decretos de los primeros corresponde la prerrogativa de
1a infalibilidad, siempre y cuando el concilio declara una proposicion de fe con una pretension universal, En
este caso, sus constituciones, decretos y cdnones forman parte del depositum fidel y son infalibles ¢ irrevo-
cables. En el otro caso, los decretos tienen validez universal, pero pueden ser reformados o revocados por
la autoridad suprema. Cuando se aplicaria este concepto a los grandes concilios de 1a tradicitn cristiana, los
concilios ecuménicos serfan Nicea I, Constantinopla I, Efeso, Calcedonia, Constantinopla I y I, Nicea II,
Letrdn IV, Lyon I, Vienne, (en parte) Constanza, Florencia, Letrdn V, Trento y Vaticano 1. »

Mientras no parece tener una gran utilidad prictica establecer una graduacién que distingue Concilia ecumenica
maiora et niinora, quizas puede significar un paso adelante aplicar la propuesta di Brandmiiller de una distincion entre
concilios que ejercitan o el s docend; o el nunus regendi también al Vaticano I, El Concilio non ha querido definir
nuevos dogmas, pero ha querido proponer con suprema autoridad para la entera comunidad cristiana la doctrina tradi-
cional in un modo nuevo y con una actitud pastoral nueva. In este sentido es Concilio ecuménico con valor universal
de sus dectetos, que son vinculantes y deben ser aceptados también de aquellos que quisieran entrar in comumion con
la Iglesia catdlica,

Una ‘Proféssio fider” con referencia a los conctlios ecurnenicos

Se conoce de los tiempos del Medioevo una Professio fidei Papae, que el Pontifice elegido tenia que
pronunciar con ocasién del inicio del pontificado. Ivo de Chartres (T 1116) toma el formulario del Liber
diurnus, en el que se encuentran textos del VI-IX siglo. Con esta Professio fidei el Papa elegido prometia,
entre otras cosas, de mantener los sancta octo universalia concilia. En el Decretum Gratiani si se encuentra
la lista en la Distinctio 16 c. 8. El Concilio di Constanza retoma la Professio fidei en a sessio 39 — antes de la
eleccién del nuevo pontifice — e afiade a los sancta octo el Lateranense (IV), el concilio de Lyon (IT) y él de
Vienne™, In esta lista faltan los primeros Concilios Lateranenses y el I Concilio di Lyon, pero en el sentido
de la distincién que apenas hemos presentado, podemos decir, gue no han proclamado decretos dogmaticos,
y por consiguiente no son énumerados en la Professio fidei. Después del Concilio de Constanza retoma
también el Concilio di Basilea en la sessio 23 del 16 de marzo 1436 con el decreto De electione summi
pontificis 1a misma Professio fidei, afiadiendo esta vez a la lista de los concilios ¢l de Constanza y aquello de
Basilea, en este momento todavia en pleno desarrollo®!. Basilea establece ademds que el Pontifice deberia
renovar cada afio en el aniversario de su eleccién esta Professio fidei. Por el conflicto siempre mds dspero
entre Bugenio 1V y el Concilio di Basilea, que a la fin provocd la ruptura entre Papa y Concilio, el decreto
no ha tenido posteriormente aplicacién como professio fidei Papae.

* \Walter Brondmiilier, Zrom Problem dor Okumenizitdt vin Kouzitien, 310,
*hid., 312.
MW og COD 442, Para b predistoria y los acontechinientos durante of Concilio de Constanza ¢f. W. Brandmiiler, Das Kenzil von Keastanz, Vel, 1 Bis zum Kenzilsende, Schoningh,

Paderborn 1997 (= KonG.D), 355-56,
Hor con 495496,




Durante el Concilio de Florencia, sin embargo, aparece la Professio fidei in nueva forma. En la bula
Cantate Domino para la unién con los coptos, del 4 de febrero 1442 encontramos una explicita enumera-
ci6n de los concilios de Nicea I (325) hasta Constantinopla I (680/81)*. El uso de la Professio fidei como
instrumerito de unién es aquello que encontramos luego posteriormente.

Asf en 1642 aprobé Urbano VIII una Professio othodoxae fidei ab orientalibus Jacienda®, in griego y
latin, redactada de la Congregatio de Propaganda Fide, que en aquel entonces se ocupaba también de las
funciones que posteriormente serfan encargadas a la Congregatio pro Ecclesia Orientali, Bn este texto se
continua después de la profesién del Simbolo Niceno-Constantinopolitano (incluso el filioque): “Veneror
etiam, et suscipio universales Synodos, prout sequitur, videlicet: Nicaenam Primam...” En el texto corres-
ponde al universales Synodos in griego olxovpevindg Svvddouc™. La professio enumera uno después
de otro los concilios del Concilio de Nicea hasta el Constantinopolitanam Quartam, octavam in ordine,
haciendo cada vez una breve sintesis de la doctrina ensefiada por el concilio en cuestién. Cuando se trata del
segundo milenio dice: “Veneror etiam, et suscipio omnes alias universales Synodos (in griego: Tdg Gilag
olxovpevindg ouvddouc) anctoritate Romani Pontificis legitime celebratas, et confirmatas, et praesertim
Florentinam Synodum, et profiteor quae in ea diffinita sunt, videlicet...”. En este momento se aduce cita-
ciones textuales y restimenes del Decreto Laetentur Coeli de 1a unién con los griegos y del Decreto Can-
tate Domino para los Coptos. La Professio fidei continua con la afirmacion de aceptar las ensefianzas del
Concilio Tridentino del cual se hace también un breve resumen doctrinal,

En la Iinea de lo que hemos dicho hasta ahora, subrayamos, que la mencién de altri sinodi entre los que
luego se especifica s6lo el Concilio di Florencia y el Tridentino, obviamente no quiere decir que los demds
no hayan sido considerados Sinodos ccuménicos. La profesion de fe de Urbano VIII, escrita para las tierras
de misi6n, y las personas que aspiraron a convertirse a la Iglesia catélica, ha sido confirmada por Benedicto
X1V con la Constitucién apostdlica Nuper ad nos del 16 marzo 1743, en la que si pidié in un caso concreto
al arzobispo di Damasco, Simén Evodio, promovido a la sede patriarcal de los maronitas de Antioquia,
de modo explicito una profesién de fe segiin la férmula di fe de Urbano VIII antes de emprender su sacro
ministerio®. Nuestra Professio fidei ha tenido una ulterior recepeitn e amplificacion — siempre en el cor-
texto de las tierras de misién — después del Concilio Vaticano I: “Item veneror et Suscipio oecumenicam
Synodum Vaticanam, atque omnia ab ea tradita, definita et declarata, praesertim de Romani Pontificis pri-
mafu ac de eius infallibi magisterio, firmissime amplector et profiteor™*.

0D 578-580. Los pardgrafos comespondicntes se infroduce can: *Amplectitur, approbat ¢t suseipit Sancta Nicenam Synodum..." cbe. Parz os concilios posteciores alimaa: Amplectitur

etian, approhat ef soseipit omnes afias universales Synodos anctoritate Romani pontificis legitine congregatas av celebratas et confivmatas, et presertim hane sanctam Florentinan, in Gua
inter alin Grecorum atque Annenonmm sanctisstma unio consuramata est, et mudie clica utramue whionemn saluberrime difiinitiones edite sunt .. ¢ibid.)

* Urbane VI, Professio Ortodosoe Fidei ab Oricatatibus Faciende: en: R De Martinis, Juris Powtificii de Propagiitde Fide, Pars prima, Roma 188%, 227-232,

* Cum referencia al Concifia de Nicen, ¢l texto dice: “Voneror ... Nicoenmn Primam, et profiteor quod in e copira Afum damnatoe memoesiac diffinitunt ese: Bominmumn Jesum Christwm
esse Filium Dei ex Patre nati unigenitun, idest, ex substantia Pamis, natuws, nos ietum, consubstantialers Pairi: algue impias illas voces recte in culem Synodo damatas esse, guod
aliquando non fuerit, aut quod fietus sit ey iis, quae aon st auk ox aliqua substantia, vel essentia, anl quod sitmatsbilis, vel converibilis Filins e (De Mianrtinis 227-28),
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Conclusion

¢Serfa posible una nueva aplicacién de una tal Professio fidei, incluyendo ahora también el Concilio
Vaticano Segundo? A primera vista parce ser dificil por motivo del mencionado cardcter pastoral del Sinodo
ecuménico. Pero se debe reclamar che in primer lugar se tiene que aceptar la autoridad del mismo concilio
como tal. No parece aceptable meter in duda 1a autoridad de los obispos reunidos bajo 1a guia del sucesor di
Pedro, y de sus decretos doctrinales y pastorales, votados con grandisima mayoria (muchas veces cerca del
unanimidad) in sede del Concilio. De otroe modo se meterfa in duda algo que pertenece a la substancia de la
Iglesia®’. Ademds no se puede olvidar, que el Concilio Vaticano 11 tiene afirmaciones di relevancia dogmi-
tica con nuevos acentos especiaimente sobre fa Eclesiologfa y sobre la Divina Revelacion48. Estas afirma-
ciones del Vaticano II podrian entrar en una Professio fidei que acogeria la grande tradicién conciliar multi-
secular en sus textos doctrinales principales, con la ventaja que seria mds evidente que el Concilio Vaticano
II se encuentra in sintonfa con esta tradicion, la cual asume e desarrolla ulteriormente. Las normas indicadas
por el Motu Proprio Ad Tuendam fidem del 18 mayo 199849 tendrfan vigor para la praxis ordinaria, con
el juramento previsto de la Congregacién para la Doctrina de 1a Fe del 1 julio 1988%. En casos, en los que
personas individuales o grupos quisieran entrar en plena uynion con la Iglesia Catélica, se podrfa inserir entre
el Sfmbolo Niceno-Constantinopolitano y los pardgrafos siguientes (Firma fide quoque credo. . ; Firmiter
etiam amplector ..., Insuper religioso voluntatis et intellectus obsequio doctrinis adhaereo..”) este texto
que haria presente el valor de los ensefianzas conciliares de Nicea hasta el Vaticano IL

1 Cr. Sagrada Congregacion pura Ja Doctriea de ls Fe, Decluracién sobre fa docirina catélica acerca de I Iglesia para defendesia de alpimos ertores actuales Mysrerium Eoclesiae, 24 junio
1973: AAS 63 (1973), 390-308 n. 2-3.5 {s¢ citn of texro castelbima segdn wiww, vatican, va) “S6lo a estox Pastores, sucesores de Pedro y de Jos demids apdstoles, pedenece por institucian
divina enseiiar o los feles surtnticamente, es declr, con la avtoridad de Cristo, participada por ellos de diversos modos; por esto los lieles no pueden darse por satisfechos con oirlos come
experlos en 1 docwrina cadlica, sine que estin obligidos u recibir 1o gue les ensefian, con adhesion proporcionada & ka autorddad gue poseen y que enen intencidn de ejercer {of, Lmmen
Genditam, 25). D ahi que of Concilie Vaticano LI, siguiendo los pasos del Concilio Vaticane 1, enseia que Cristo ha institvido en Pedro ‘el principio y fundamenta perpetun y visible de {a
wnidad de lafe v de la comunién’ (ibid., 18; ¢f. Cone. Vat. 1, Cost. Dopm. Pastor deferes, Profogus: COD™ 812; B8 3051 ) ...) En ¢l cumplimiento de sy mision, 1os Pastores de la lglesia
gozan de la asistencia providencisl del Espirite Samlo, que alcanza su cumbre cuando instruyen al Pueblo de Dios, de sl modo gue transmiten una doctring iecesiwiamento fbre de error, en
wvirtug e fas promesus de Cristo hechas s Pedro y & los demiis apdstoles, Esto tiene lugar cuando loy Obispos, dispersos por tode of mundo, pero coschando on comunidn con el sucesor de
Pedro, estin de acuerdo en considerar como delinitiva una sentencin (Lamen Getian, 233, .o misimo ocurre Wodavia axis clarmente ceando los Obispos. con un acto colegial - como en el
caxo de Jos Concilios ecwménmeos — en unidn con su Cabeza visible deflinen una doctring que hay obligacion de mantener (of. ibid.. 25 ¢ 22). (...) La mencionada opinion {sc. e] relativismo
daguudtico) discrepn tmbién de fa declaracidn hechy po el stino pontifice Juan XX acercea de la doctring enistivug, en la insuguracion det Concilio Vaticano 11 ' By necesario quie esta
doctrina cictla e imsable, o o que s debe prestar Jiel asentimiendo, sea extudiada y expgesia o conformidad con las exigencias de nuestro tiempoe. Bn efecto, una cosa es ¢l depdsito
de la fe, es decir, fas verdades contenidas en fa doctring revelada, y otea cosa el modo de expresar estas verdades conservando, sin embargo, el misme sentido y significado’ (Juan XX U,
Alocucién para ta inwguracin del Concilio Vaticano I, AAS 54 11962} 792 cf. Gaudium et Spes, n. 62). - CF. Ocdrlz, Sudl adesione al Coneifio Vaticana 1.

B p g afirmaciones del Coneilio Vaticano Tl gue recuerdan verdades de fe equicren, obviamente, fa adhesicn de fe teologul, no pargue hayan sido ensciiadas por este Concilio, sine
porque ya hahian side ensenadas infaliblenente como tales por la (glesin, mediante un juicio solewine o mediante el Mugisterio ardinario v universal. Asi como requieren un asentimiento
pleno y definitivo las otrax doctrinas recordadas por el Vaticano IT que ya habian sido propuestas con acto definitivo por precedentes intervenciones magisteriales™ (ibiid.).
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